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| consenso fue mayoritario,
y con 374 votos a favor, 13
en contra y 60 abstencio-
" nes, los eurodiputados
] respaldaron el acuerdo alcanzado en
diciembre con el Consejo de Europa
porel que se prevé una vigilancia mas
estrecha de las monedas virtuales

para evitar que se usen para blan-
quear dinero de procedencia ilicita.
Fstas medidas constituyen la quin-
ta revision de la Directiva comunitaria
sobre la lucha contra el blanqueo de
capitales, llevada a cabo como res-
puesta a los ataques terroristas de
2015 v 2016 en Paris y Bruselas v a las
filtraciones de los ‘papeles de Pana-
ma'". Y su principal objetivo es com-
batir el anonimato en el mercado de
criptodivisas. «El anonimato de los
usuarios puede promover actividades
ilicitas con total impunidad. A dia de
hoy, los proveedores de servicios de
cambio de monedas virtuales por di-
nero fiat y los proveedores de servi-

financiar el terrarismo. El merc

cios de custodia de monederos elec-
tranicos de monedas virtuales no tie-
nen ninguna obligacion de detectar

actividades sospechosas, por lo que
los terroristas pueden transterir dine-
rov hacia el sistema financiero de laUE
gozando de un elevado grado de ano
nimato. Por tanto, en la medida en
que la regulacion sirva para verificar
laidentidad de los usuarios, minorara
el uso de criprodivisas para activida-
des ilicitags, afirma Cristina Villasante,
abogada v responsable del drea de
‘blockchain’ v eriptodivisas del despa-
cho de abogados Ecija.

NORMAS POSITIVAS

Para Miguel Angel Bernal, coordina-
dor del Departamento de Tnvestiga
cion del Instituto de Estudios Bursi-
tiles, «se trata de unas medidas muy
positivas porque si hay indicios de
que hay un tipo de mercado que esta
siendo utilizado de forma activa para
el blangueo v que, ademas, no tiene
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s monedas virtuales estan en el punto de mira de |a
llo el Farlrlmpntn Europeo acaba de aprobar una
e se incluyen en la quinta revision

ctiva contra el blanqueo de capitales y cuy
mbatir el anonimato en el mercado de Ias
itilicen para lavar dinero o

aplaude la iniciativ

ningun control, es absolutamente
correcto implantar las nuevas nor-
Mm%, ASeUri,

También para Rafael Gil March,
miembro de la Subcomision de Pre-
vencion del Blangueo de Capitales del
Consejo General de la Abogacia, esta
normativa trata de controlar el movi-
miento de capitales que pueden ser
utilizados con fines delictivos v, tras
reconocer su importancia, advierte de
que solo serd seguida por aguellos
prestadores de servicios v plataformas
de negociacion que operen en la UE.
Estos «tendrdn mayor transparencia
v una mavor identificacion, pero el
problema se producird con los que
estén fuera del Ambito de la aplicacion
de la Directiva, Ahi sera mas compli-
cado controlarlos. Por ello, habra que
diferenciar entre los que prestan unos
servicios regulados e identificados v
los que no, v seran los usuarios los
que valoren los riegos que asumen
cuando operen con unos u otross.
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Otra de las consecuencias de la
nueva normativa es que se puede re-
ducir el nimero de plataformas de
negociacion de criptomonedas y de
proveedores que ofrecen servicios de
monederos electrénicos en la UE. Asi
lo reconoce Miguel Sanchez Monjo,
asociado senior del despacho de abo-
gados Cuatrecasas, para quien «la apli-
cacion de estas medidas exige el desa-
rrollo de importantes procedimientos
en materia de identilicacion de clien-
tes, recoleccién de informacién sobre
éstos. .. que requieren medios, dedica-
¢ién y conocimientos sobre cémo in-
terpretar la informacion de los clientes
a efectos de detectar supuestos de
blanqueo». Ademas, segin €l, el he-
cho de que pasen a ser «sujetos obli-
gados» conforme a la Directiva les
lleva a asumir mas responsabilidad en
términos legales v disciplinarios, lo
cual «podria resultar un elemento di-
suasorio para seguir desarrollando
este Negocios.

Lo contrario opina Cristina Villa-
sante que cree que las medidas no
reduciran el numero de plataformas v
ni proveedores que dan este tipo de
servicio, «muy al contrario»: «El he-
cho de contar con unas reglas de jue-
go claras y definidas ayudard a que
aumenten los provectos de desarrollo
de estas platatormas. Ademas, estas
obligaciones permitirin reducir la
utilizacion de las criptomonedas para
fines ilicitos dado que serd mas dificil
conservar el anonimato, Asi, la credi-
bilidad de estas monedas virtuales
aumentara y también su uso, por lo
que habrd un mayor nimero de pla-
taformas de cambio de monedas
virtuales y proveedores de custo-
dia de monederos electrénicos de
monedas virtuales».

REGISTRO OBLIGATORIO
Ademis, segiin lo aprobado por el
Parlamento Europeo, estas entidades
deberdn registrarse, lo que en opi-
nion de Sanchez Monjo, es una de las
novedades principales de la revision
de la Directiva. «<Habra que esperar a
ver como se transpone este requisito
en cada pais, principalmente en
Espana, pero lo que es seguro es
que para poder prestar estos ser-
vicios, a partir de ahora, serd nece-
sario estar registrado, ya veremos en
dénde, si en el Banco de Espaiia, co-
mo es lo mas natural, o en el Ministe-
rio de Economia. Este requisito impli-
ca que la autoridad pablica corres-

pondiente exija y revise cierta inlor-
macién sobre la idoneidad de los
accionistas, administradores, etc. de
las plataformas».

Esta medida también es «absolu-
tamente necesarias, para Miguel An-
gel Bernal, porque «si hay una masa
de gente que estd entrando en el mer-
cado de las criptomonedas v entida-
des que realizan labores de interme-
diacién su registro no solo es correcto
sino necesario, y eso es lo que deman-
dan los inversores»,

MEDIDAS IMPULSORASDE LA
INVERSION

Otra de las consecuencias de la im-
plantacion de la nueva normativa es
que puede impac-

tar positivamente [

en la inversion en . . .
criptomonedas, El primer bitcoin se
sContar s desarrollé en 2009,
marco regulatorio

claro genera esta- aunque no fue hasta
bilidad y seguri- 2014 cuando eluso
dﬂdfiuridimf~ 50 de las criptomonedas
que favorece inde- z
fectiblemente la tuvo mas auge

inversion y la in-
novacion», apunta
Villasante.
De la misma opinidon es Sanchez
Monjo, para quien «las medidas que

LA OPINION DE LOS EXPERTOS

«(luienes invierten

en monedas

_ virtuales son

| visionarios

0 personas

que aman el
riesgo. Yo, desde

luego, nunca lo

haria»

«Enla medidaen que
la regulacion sirva
para verificar la
identidad de
los usuarios,
minorara el uso
de criptodivisas
para actividades
ilicitas»

Cristina Villasante, Fcija Rafael Gil, C. de la Abogacia

«Las nuevas medidas
estan destinadas
adar mayor
seguridad
respecto a las
/¥ criptomonedas

lo que deberia
favorecer sucompray
uso licito»

«Si hayinversores
encriptomonedas
yentidades
que realizan
labores de
intermediacion
su registro no solo
es correcto sino
necesario»

Miguel Angel Bemal, IEB Miguel Sénchez, Cuatrecasas
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introduce la Directiva estdn destina
das a garantizar una mayor seguridad
en la compra v utilizacion de estas
monedas virtuales, lo que deberia fa-
vorecer, en Gltima instancia, su com-
pray uso licito»,

RETRASO

La buena acogida que ha tenido la
nueva regulacion entre los expertos
choca con las criticas hacia la UE pro-
vocadas por el retraso en la implemen-
tacion de medidas de control sobre las
monedas virtuales, ya que ¢l primer
bitcoin se desarrollé en 2009, aunque
no [ue hasta 2014 cuando la tecnolo-
gia blockchain y el uso de las cripto-
monedas ha tenido mas auge.

Rafael Gil reconoce que este retra-
so se ha producido, pero sefiala que
«en una materia tan innovadora como
esta, casi siempre la normativa va por
detrds de la realidad».

También Cristina Villasante consi-
dera este retraso «inevitables» por va-
rias razones, como la reticencia con la
que los 6rganos gubernamentales ven
este tipo de monedas, «dado que no
son monedas emitidas por el banco
central ni por una autoridad piblica,
con la pérdida de control por su parte
que eso supone» v, ademas, «la com-
plejidad intrinseca de la propia tecno-
logia dificulta que haya una posicién
clara y univoca sobre la categoria juri-
dica que se le debe otorgar a las
criptomonedas».

Y es que algunos paises entienden
que son commodities, como ha dicta-
minaco recientemente un juez federal
de Nueva York en base a la declara-
cién emitida en 2015 por la Commo-
dity Futures Trading Commission de
EE. UU. Sin embargo, otros entien-
den que son instrumentos linancieros
o medios de pago, por lo que, segin
Villasante, «hasta que no haya una
decision clara no se podran imple-
mentar las medidas de control ade-
cuadas»,

Estas medidas también contribui-
ran a paliar la indefension que tienen
muchos inversores al colocar su dine-
ro en monedas virtuales, Segiin Ralael
Gil, «el problema es que ni la contra-
tacion esta sujeta a la normativa de
ningtn Estado ni se sabe muy bien
con quién estoy contratando ni lo que
vale esa moneda». Por ello, asegura
que «quienes invierten en monedas
virtuales son visionarios o personas
que aman ¢l riesgo. Yo, desde luego,
nunca lo haria», u
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